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V,istos, relatados e di-sGJtidos estes autos de Processo

n9 10/88 - CLASSE 11, referente ao RECURSO ELEITORAL, tendo como
Recorrente: JOÃO JúNIOR,DE LIMA e Recorrido: JUÍZO DA 3a. ZONA E-

LEITORAL.

ACORDAM os Juízes do Tribunal Regional Eleitoral, sem
voto disorepante,l e acolhendo o parecer, neg>ar provimento ao re

curso.

SALA DAS SESSÕES, em Campo Grande, aos se~s dias do

mês de s.etembro de 1988.

DES~ABUKATSU

GARCIA DIAS

1,)EH TAHHÉt"1
EMENT&RID TI~E/MS (1987 - 1990); 47/48

Presidente

Relator

Procurador
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RELAT6RIO

João Júnior de Lima, quo.lificacl0 à f o 14, candidato

a vereador pelo 11urtido Democr~tico Trabalhista, na coli(;a-
ção União I'opular, por souo rqirOGCnttU1teG, oferta r~curGO

contra a sentença do Juiz de Cassilmldia, 3n Zona Eleitoral,

neste Estado, que indeferiu o registro de DUO. l)retensão, e!l

tendendo que o julGadar deu interpretação errônea ao artiGO
34, III, da Resolução n. 140384/88, do TSE, pois qualQuer 2-

. . , . .,leitor poderia Dor cDlldidato dcode que t~ve08e dom~c~l~o a-
leitoral ató a d8:~a do encerramento do prazo de alistamento,

6/8/88. ror outro lado, o requerente tem m8.ÜJ de quatro me-

ses do domicIlio eleitoral no IDUl1ic{rio o.tó a data do pleito,
l)orquLU1to fez sua transferência em 4/10/88, c8tonc.1o sob o
amparo do art. Gº, § lº, da futura Conotit~ição Foderal, a-
lém de não ter havido iml1ucnaçüo de Cl1.uü<1Uer intcrosoac1o no

111cito.
,

O l)oxeeer do douto ProcurarIor ROGioncl Elei toro.l e
pelo iml)rovimento do rccurGO (fI::;. 22/25).

~ o relatório ..

Poço dia"

Campo Grmlde, 5 de setembro de 1988.
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A aleca9ão de ~ue o recorrente estaria sob o pálio do

2rt. 6º, § lº, da Consti~lição ~eder21 n20 nerece ~ca~iLra

apreciaç20 pela evidente inprocedência.
A sentença objurz~da indeferiu o pedido de reGistro

de c~didatura, COD funda8ento no 2~t. 34, lU, da Resolução

n. 14.384, de 8/7/88, do T3E, porCJ.u~nto o interessado ns.o
tinha o n{nimo de lU1 ano de donic{lio eleitorQ1 no ~lu1ic{~io

en ~ue se c~did~tou, pois inscreveu-se eleitor en 4/7/88.
A irresiznaçQo funda-se no art. 34, 111, da DeGTIa 20

solução, inter~ret~~do o recorrente ~ue tal dispositivo per
nitiria a forQ.~lizaçQo do requisito sté 5/8/88. ,

O [J2.r8Cer 81131isou beu a im:9roc8dencic~ da s1.qJ1ic::.,
t d A d .... ~. t ., .

por~u:T. o o su~e Qlleo o recUl~SO nao pe~~l e o raClOClnlO
rretendido, uOlmente em face do disposto no art. lº, inciso
VII, letra d, da Lei CODf'lewentar n. 5/70.

Assim, aconpanho o perecer e im~rovejo o recurso.
• • •

ReClrrco ~leitor2l Indeferinento de nedido de rccis
"eco de candid~::b,-Ta à VCr82..~ça - .~_us8n~i~ d.~ dor.:lÍc{lio
eleitoral pelo .lT8.30 n{niT.r:o de lUJ. 2...TJ.O - =l~etenSc.o com
finc2"s no e:.rt.,,34-, 111, d8. ::1esoll~=:~o 14.384/88, :lo
TS3 - Ir..:;:-'rúcedencia - A::,;licaç:::'o do inciso IV do I.'les:J.o
disj;--,osi tivo - :=ectu~so ÍIJ.l-Irovido.
• •
Confirma-se 8. sentenç8. indeferitória de nedido de re

gistro de cwTJ.didatlrra ~ vereDnça, de Dretendent~ ~ue n~o
CO~0~ova ter domicílio eleitorc~ de no nínino tiO ano no
reSl)ectivo muni c{rJio , nos termos do art. 34, n!, da Resolu-
ção 14.384/88, do T3E.
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